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EXPOSE DES MOTIFS

MESDAMES, MESSIEURS,

Les articles L. 361-20 et R. 361-41 & 45 du code des communes
réglementent la crémation. Ainsi, les communes peuvent créer des
appareils crématoires et percevoir des droits. Cette compétence cst
également étendue aux communautés urbaines lorsqu’un transfert
d’attribution est décidé par les communes membres, notamment en
matiére de création de cimetiéres, d’extension des cimetiéres ainsi
créés et des fours crématoires.

Les exemples étrangers et 1’évolution des mentalités face au
choix de la crémation justifient qu’une modification de la législation
et de la réglementation en vigueur soit apportée, afin de ne pas
entraver son développement.

Un changement d’attitude des Frangais vis-3-vis de la crémation

laisse, en effet, prévoir un développement croissant de son recours,
tant pour des raisons philosophiques, écologiques, qu’'économiques.

Il est, en effet, clair que la crémation présente une solution
efficace & de nombreux problémes touchant a la fois :

— & la rareté croissante des surfaces disponibles des cime-
tiéres ;

— & la nécessité de prendre en compte des impératifs d’hygiéne
évidents ;

—- au coft financier réduit qu’entrainerait un taux d’utilisation
plus fréquent ;

— au respect qui s'impose du choix funéraire de chaque indi-
vidu.

Actuellernent, une quinzaine de villes possédent un crématorium
(Paris, Roven, Marseille, Lyon, Strasbourg, Toulouse, Amiens, Jon-
cherolles, Mulhouse, Lille, Orange, Le Havre, Montpellier, Bor-
deaux, Nice, Clermont-Ferrand) ; des projets sont également sur le
point d’aboutir, en construction, en extension ou en projet avancé :
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Nantes, Lens, Créteil-Valenton, Grenoble, Saint-Etienne. Il n'en
demeure pas moins que certaines régions, ayant quelquefois divers
projets & 1'étude, en sont quasiment dépourvues.

Pourtant, le pourcentage de crémations a plus que doublé en
quatre ans, passant de 1,035 % a 2,228 % (chiffres définitifs
ILIN.S.EE.E. fin 1984) avec la mise en fonctionnement des crémato-
riums de Lille, Orange, Le Havre, Montpellier et Bordeaux dc 1981
a fin 1982 et sans tenir compte des mises en service des crématoriums
de Clermont-Ferrand et dc Nice, a la fin de 1984 et au début de 1985.

Il est vraisemblable qu'en 1985, déjd, le pourcentage
approchera les 4 % du nombre de décds. Avant la fin de 1990 et,
compte tenu des équipements nouveaux envisagés, ce pourcentage
devrait poursuivre .a progression pour atteindre 10 % des déces.
Ceci implique, bien entendu, que toutes les personnes décédant
qui avaient de leur vivant manifesté le désir d'étre incinérées le
soient effectivement 2 leur décés, ce qui n'est pas actuellement
le cas pour les raisons suivantes :

— insuffisance et répartition déséquilibrée des équipements
créamatoires existants sur le territoire national ;

— délai trop long ecxigé souvent entre le jour du déces et
le jour possible de I'incinération, ce qui cst contraignant et ¢iffi.
cilement supportable pour les familles dont certains membres soa
éloignés ;

— distance trop longue entre le lieu de déces et celui de la
crémation ;
— information sur la pratique crématiste en France insuffi-

samment diffusée ou souvent plus ou moins intentionnellement « mal
diffusée ».

Nonobstant 'évidence de ces constatations, il faut clairement
considérer la progression d'une demande effective de la crémation
en France dont toutes les enquétes s’accordent pour révéler que
20 % des personnes souhaitent déja, qu’'a leur décds leur dépouille
soit incinérée.

Pour favoriser un développement régulier et répondant a des
aspirations profondes. dv recours a la crémation, il est donc indis-
pensable de multiplier sur I’ensemble du territoire, le nombre des
crématoriums, chacun disposant d’un nombre suffisant de créma-
tions pour rentabiliser totalement les équipements.

C'est 13, le facteur important de ce procédé funéraire, le seul
qui puisse s’avérer rentable en envisageant, dans une gestion orga-
nisée le rembourse~~nt des emprunts réalisés, la couverture totale
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dev Investiements, der compies d'eaploitation excédentalion des
bilum de fonctionnement ¢t de geation dea dguipementa, compts
tenu des réserves 3 maaurer pour Fentretlen o e renouvollement
du maidelel, pour Pextemion des invtallations.

Dans lu sitwation actuelle, on peut dong s demander ol ke
(uible nombre ¢t la aituation géographique des crématorium exiv
tants ne repréacntent pas un obatacle au développement néecasalre
de Pincindration,

Lea crématoires sont ewentiellement dee dquipemente mundels
poaux. 1 est eependant ¢abr, qu'd Vexception Jde quelquer grandes
métropoles, leur comttacton ne peut avole de rem qu'au niveau
de collectivitds plua vastes que fes communes,

11 semble done soubaltable d'envisager que lea dépattements
et len rdgionn pulsaent prendie Pinltintive de crder des erdmatolres,
notamment longu'tl w'y en a aucun sur lewr terdiolre o I aimpose
en outre de dithier une information ln plun objective possible sur
les ditlérentes pomsibilitds d'obsdques existantes.

Tel ent V'objet de la proposition de lol que nous vous deman.
dons d'ndopter,



PROPOSITION DR LOV

Article premier.

L'article L. 361-20 du codc des communes est ains rédigé :

« Art 361.20 — les communes ¢t les communautés urbaines
ayant regu transfert de compéicnces peuvent créer des apparcils créma-
taires, et pervevolr des droits pout le dépdt et pour V'incinération des
corps.

v La méme faculté est donnée aux départenients ¢t aux régions. »

Art. 2.

Los services d'état civil des communes et toutes les entreprises
funéraires publiques et privecs wont tenua de présenter A toute persanne
ayant qualité pour pourvoir aux funératllen, ic choix dea deux possi.
bilitdn d'obsdcquen exintanten  celud de Vinhomat on ot celul de la
crémation, ainst quo toute informatiots utile les concernant,

Art. V.

Un décrot en Conscil d'Eiat, précisers, en ‘ant que de besoin,
les modalités d'application de ls présente oi.



